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Précisions sur le proceées-

verbal de réception

La Cour de cassation vient préciser, dans deux arréts, ies modalités de
{a réception de fouvrage par le maitre de louvrage. Elie en profite
pour se pencher sur le probléme du caractére tacite et contradic?
toire du procés-verbal de réception.

a réception, telle gque définie par farticle 792-6

du Code civi, « est racte par lequel le maitre
de rouvrage déclare accepter rouvrage avec ou
sans réserve. Elle intervient & la demanae de ia
partie la plus diligente, soit & ramiable, soit &
défaut judiciaire. Elle est en tout état de cause
prononcée contradictoirement ».
La réception de fouvrage constitue en pratique
le demnier stade du chantier. Elle constate la
fivraison de touvrage ainsi que fapprobation par
le mdaitre de fouvrage du travail exécuté. Elie
traduit & la fois la conformité de fouvrage achevé
et ouvre corréiativement les délais de garantie
1égaux définis par les articles 1792 et 2270 du Code
civil (responsabliité décennale de piein droit du
constructeur en cas de dommage rendant
fouvrage impropre & sa destination).
La ioi laisse la possibilité aux parties de prévoir
contractueliement les modalités dans lesqueties
la réception interviendra. Toutefols, en cas de
silence des parties, la réception peut étre tacite.
La réception tacite nest reconnue que st existe
un acte exprés émanant du maitre de touvrage
manifestant sa volonté de recevoir touvrage. Elle
sera alors appréciée par le juge & partir dindices
résultant du comportement du maltre de
fouvrage, tels que ka prise de possession,
accompagnée, le cas échéant, du paiement de
factures.
Deux arréts récents de la Cour de cassation sont
venus préciser les modalités de ia réception de
fouvrage par ie maitre de fouvrage.

ARRET DU 31 JANVIER 2007 (CASS. Civ)
Au travers d’'un arrét en date du 31 janvier 2607, ia
3® chambre civile de la Cour de cassation, dans

une espeéce dans laquelle & contrat prévoyait
que la réception serait effectuée par le maoitre de
louvrage en présence de lentrepreneur
préalablement convogué et gue ie maitre de
fouvrage dresserait un procéswverbal des
opérations, vient préciser que le fait de prévoir
contractuelle ent une procédure de réception
nest pas exclusive de la possibilité d'invoquer une
réception tacite.

Il revient donc & ia partie concernée de prouver
que les conditions de la réception tacite sont
réunies afin que la garantie décennale puisse
commencer a courir &-la dote de la réception
tacite.

ARRET DU 15 MARS 2007 (CASS. CIV.)
Dans un autre arrét du 13 mars 2007, ta Cour de
cassation se penche sur le caractére
contradictoire du procés-verbal de réception
requis par larticle 1792-6 du Code civil. Une cour
dappel avait jugé que la réception étant un acte
unilatéral du maitre de fouvrage, lentrepreneur
navait pas & taccepter. La Chambre supréme
vient casser cet arrét au motif que le procés
verbal de réception doit également étre signé
par fentrepreneur ofin que le principe du
contradictolre soit respecté.
Cette solution est atypique puisquil est
constamment admis gue le caractére contra-
dictoire impfique seulement que entrepreneur
soit invité, appelé & participer aux opérations de
réception, Mais Ne sUppPOose en aucun ¢as son
acceptation. Reste donc & savoir si cette solution,
occuitant faspect unifatéral du procés verbal de
réception, sera confirmée par o suite.
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